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Аннотация. В исследовании анализируется речежанровая структура статей о речевых жанрах в журнале 

«Жанры речи». На основе структурных характеристик статей выделяются структурные типы. Проверяется 

предположение, что разным типам жанров соответствуют разные типы статей, в которых анализируются данные 

жанры. Типы статей, посвященных разным жанрам, могут служить основаниями типологии, которая может 

выступать в качестве самостоятельной, а может быть объединена с другими существующими типологиями ре-

чевых жанров (РЖ). 

Осуществляется тематическая систематизация статей: отбираются статьи, в которых разбираются и отчасти 

упорядочиваются типологические концепции и характеристики РЖ. Типы статей выделяются на основе 

количества и качества содержащейся в них типологической информации. 

Осуществляется структурная систематизация статей: они анализируются единообразно по структурно-

речежанровой методике, включающей параметры: цели и задачи статей; сфера бытования анализируемого 

речежанрового материала, характер и объем материала (языковой или речевой, одноязычный или 

многоязычный, аутентичный или художественный, речежанрово гомогенный или гетерогенный); наличие / 

отсутствие в статье эксплицитной классификации, в т.ч. в заголовке. 

Результатом исследования является прояснение структурных характеристик жанра статьи о РЖ, уточнение 

классификационных характеристик РЖ. На основе логики обратной выводимости показана значимость 

исследования для представления речежанровой картины современности: заинтересованное внимание 

жанроведа – автора статьи в «Жанрах речи» – чаще обращается на жанры, более, чем другие, актуальные для 

носителей языка; в свою очередь, анализ статьи позволяет сделать вывод об этой актуальности. 
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Abstract. The study analyzes the speech-genre structure of articles on speech genres in the journal «Genres of 

speech». The author identifies structural types of articles basing on their structural characteristics and verifies the 

hypothesis that different types of genres correspond to different types of articles, in which these genres are analyzed. 

The types of articles devoted to different genres can serve as the basis for a typology that can act independently or in 

combination with other existing typologies of speech genres.  

The author classifies the articles into thematic groups, selecting articles in which the typological concepts and 

characteristics of speech genres are analyzed and sorted out to a certain extent. Types of articles are defined on the basis 

of the quantity and quality of typological information they contain. 
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The articles are all analyzed in the same way according to the structural and speech-genre methodology, which 

includes the following parameters: goals and objectives of articles; the sphere of using the analyzed speech-genre 

material, the nature and amount of the material (linguistic or speech, monolingual or multilingual, authentic or fiction, 

speech-genre homogeneous or heterogeneous); presence/absence of explicit classification in the article, as well as in the 

title. 

The study results in clarifying the genre structural characteristics of speech-genre articles and specifying 

classification characteristics of speech genres. The article shows the significance of the study for presenting the speech-

genre picture of the modern world on the basis of the logic of retroactive inference: the attention of genre experts – 

authors of the articles in «Genres of speech» – is more often turned to genres that are more relevant to native speakers; 

in turn, the article's analysis helps to draw a conclusion about this relevance. 

Key words: speech genres; genre of scientific article; article on speech genres; journal «Genres of speech»; typology 

of speech genres; integral description of speech genres 
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Введение 

В настоящем исследовании получает даль-

нейшее развитие направление, представленное в 

работах [Дементьев 2021; Праско 2024, 2025; Бе-

лянина 2020; Колесникова 2020], в которых ана-

лизировалась речежанровая структура статьи о 

речевых жанрах в журнале «Жанры речи», выяв-

лялись структурные признаки, более и менее 

обязательные для данной разновидности речево-

го жанра научной статьи (о структурных харак-

теристиках научной статьи на другом материале 

см.: [Девяткин, Каджая, Салимовский 2019; Ко-

тюрова 2017; Стексова 2020; Contractor, Guo, 

Korhonen 2012; Kirschner, Eckle-Kohler, Gurevych 

2015; Mizuta, Collier 2004; Swales 2004; Teufel, 

Carletta, Viens 1999]).  

Структурными, в том числе жанроведчески-

ми, и статистическими методами выявлялись за-

кономерности и тенденции, представлявшиеся 

значимыми не только для собственно журнала 

(наукометрического описания принципов его 

«работы» – отбора и представления речежанро-

вого материала, точек зрения на данный матери-

ал, тенденций в развитии журнала, возможной 

практической оптимизации, например, при раз-

мещении в базах РИНЦ, Scopus), но и для теории 

речевых жанров (представления состояния тео-

рии и практики ТРЖ: задач, основных положе-

ний, членения на разделы, истории / этапов, ак-

туальных тенденций, конкретных жанроведче-

ских концепций и их обсуждения), и даже для 

речежанровой картины современности (осмыс-

ления описываемых в статьях жанров, их дина-

мики). 

В настоящей статье на том же материале де-

лается следующий шаг: на основе структурных 

характеристик статей выделяются структурные 

типы. Тем самым строится классификация жан-

ровых разновидностей статей в журнале «Жанры 

речи». Структурные признаки, положенные в 

основу классификации, отчасти те же, что рас-

сматривались в первом исследовании, но далеко 

не только они. Еще следующий шаг – предполо-

жение (по отношению к нему полученная на пер-

вом этапе информация имеет косвенный харак-

тер): возможно, эти структурные характеристики 

з н а ч и м ы  н е  т о л ь к о  д л я  с т а т е й ,  

н о  и  д л я  ж а н р о в ,  о  к о т о р ы х  

г о в о р и т с я  в  с т а т ь я х .  То есть, воз-

можно, разным типам жанров соответствуют 

разные структурные типы статей, в которых ана-

лизируются данные жанры, в журнале «Жанры 

речи». Если это предположение удастся подтвер-

дить, наше исследование обогатит типологиче-

ское жанроведение. Наконец, в-третьих, некото-

рые из обсуждаемых статей написаны непосред-

ственно по типологии РЖ. Эта типологическая 

информация, хотя наиболее очевидна, имеет и 

наиболее косвенное отношение к задачам, по-

ставленным и на первом, и на втором этапах, но 

учитывать ее все же следует. 

Методологически статья выполнена в пара-

дигме интегрального описания речевых жанров 

[Дементьев, 2024], основой которого является 

комплексный отбор параметров анализа и по 

возможности непротиворечивое объединение их, 

обеспечивающие адекватное, полное, нетриви-

альное осмысление РЖ: в качестве одного из 

важных параметров описания РЖ предлагается 

способ представления РЖ в различных струк-

турных типах статей о них. 

Материал – тексты статей журнала «Жанры 

речи», – как думается, максимально соответству-

ет данной задаче: а) статьи журнала посвящены 

РЖ; б) мы имеем в качестве объекта осмысле-
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ния / материала определенный немаленький объ-

ем текстов статей по ТРЖ: архивы всех номеров 

журнала / выпусков сборника «Жанры речи»; в) 

многолетняя работа главным редактором науч-

ного журнала дает возможности и материал для 

разнообразных доброкачественных, интересных, 

часто неожиданных наблюдений, сопоставлений, 

в том числе собственно-речежанровых исследо-

ваний. 

 
ПРИМЕЧАНИЕ 1. За время существования сбор-

ника / журнала «Жанры речи» в нем было опублико-

вано 627 статей, из них: «Жанры речи» как сборник 

(1997-2012, восемь (или девять – если считать сбор-

ник «Прямая и непрямая коммуникация» (2003)) вы-

пусков – 281 статья) и как международный журнал 

(с 2014 по данный момент – конец 2024 – вышло 43 

номера) (в журнале, наряду с членением на выпуски и 

конкретные номера, ведется сплошная / непрерывная 

нумерация – так, №3’2024 одновременно является 43-

м) – 346 статей. 

Более дробное членение: три периода издания 

сборника и два периода издания журнала, а именно: 

I период – выпуски сборника 1 (1997), 2 (1999), 3 

(2002) (на этом этапе они были нетематическими) – 88 

статей,  

II период – тематические выпуски сборника 4 

(Жанр и концепт) (2005), 5 (Жанр и культура) (2007), 

а также сборник «Прямая и непрямая коммуникация» 

(2003) – 99 статей, 

III период – тематические выпуски сборника 6 

(Жанр и язык) (2009), 7 (Жанр и личность) (2011), 8 

(Жанр и творчество) (2012) – 94 статьи, 

IV период – неВАКовский журнал (два номера в 

год) (2014-2017) – 107 статей, 

V период – ВАКовский «нескоповский» журнал 

(четыре номера в год) (2018-2020) – 105 статей, 

VI период – «скоповский» журнал (четыре номера 

в год) (с 2021 по настоящее время, а именно: послед-

ний привлекаемый номер – № 3’2024(43)) – 134 ста-

тьи. 

Берутся и лингвистические, и литературоведче-

ские статьи (практически все литературоведческие 

статьи помещены в раздел «Жанры в художественном 

творчестве», не считая тех немногих, которые вошли 

в раздел «Общие проблемы теории речевых жанров»: 

В. В. Прозорова, И. А. Тарасовой), а также переводы. 

Не берутся публикации из раздела «Критика и биб-

лиография. Рецензии. Хроника». 

Не берем описание/отображение/анализ этих и 

других жанров в других изданиях – данное ограниче-

ние, конечно, делает наш подход несколько искус-

ственным (да и авторы нередко одни и те же), но и 

обеспечивает бóльшую гомогенность. 

 

Все это определило задачу-максимум насто-

ящего исследования: а) будет лучше понят и 

описан журнал (возможно, будет предложена 

практическая оптимизация); б) лучше поняты 

структурные характеристики статьи о РЖ / ста-

тьи в «Жанрах речи»: как константные, так и ва-

риативные (и структурные типы их); в) будет 

лучше понята и описана наука о РЖ: современ-

ная жанроведческая картина и актуальные науч-

ные тенденции; г) будет лучше понята и описана 

современная речежанровая картина и актуальные 

«коммуникативно-речевые» тенденции; д) уточ-

нены собственно классификационные характери-

стики жанров; е) уточнены существующие клас-

сификации РЖ; (ж) (возможно) уточнены клас-

сификационные возможности, подходы в жанро-

ведении вообще, их границы. 

Исследование посвящено типологии, точнее, 

метатипологии РЖ, которая является одной из 

важнейших и наиболее очевидных задач инте-

грального описания речевых жанров: отражение 

во-первых, в тематике, во-вторых (главное), в 

структуре журнальных статей классификацион-

ных / типологических характеристик РЖ. Разные 

типы представления РЖ в статьях журнала, раз-

ные типы структуры статей, посвященных разным 

жанрам, являются основаниями типологии, кото-

рая может выступать в качестве самостоятельной, 

а может быть объединена с другими существую-

щими типологиями РЖ, дополнить их.  

Наиболее очевидна тематическая системати-

зация: отбираются статьи, в которых разбирают-

ся и отчасти упорядочиваются типологические 

концепции и характеристики РЖ (ряд статей по-

священ непосредственно типологии РЖ, в дру-

гих типологические характеристики РЖ исполь-

зуются). 

Структурная систематизация статей менее 

очевидна, но более эвристична: в анализируемом 

материале – 627 статьях журнала «Жанры речи» 

(на данный момент – конец 2024) – выделяются 

параметры, которые представляются наиболее 

релевантными для решаемой проблемы – клас-

сификационных характеристик речевых жанров 

и их динамики – и которые выделяются и анали-

зируются единообразно по структурно-

речежанровой методике во в с е х  статьях, что 

обеспечивает корректность использования мето-

дики, гомогенность материала и достоверность 

результатов. Такими параметрами нами избраны: 

цели и задачи статей; сфера бытования анализи-

руемого речежанрового материала (отчасти от-

ражаемая в разделе, например, жанры СМИ, 

жанры художественного творчества), наличие / 

отсутствие в статье эксплицитной классифика-
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ции / выделяемых на данной основе типов жан-

ров; заголовок (в том числе упоминание / неупо-

минание в заголовке имени / имен конкретных 

жанров и – еще важнее – их типов); наличие, ха-

рактер и объем материала (языковой или рече-

вой, одноязычный или многоязычный, аутентич-

ный или художественный, речежанрово гомо-

генный или гетерогенный); тип и уровень анали-

зируемых единиц (кроме собственно РЖ). 

1. Тематический аспект 

1.1. Классификационно-типологический 

подход в ТРЖ и его «болевые точки» 

Классификационно-типологический подход 

интересует многих жанроведов и очень активно 

разрабатывался уже на раннем этапе развития 

ТРЖ (начиная с первых классификаций Бахтина) 

и не перестал сейчас. Особую значимость дан-

ный подход имеет для ИОРЖ [Дементьев, 2024]. 

С развитием данного направления ТРЖ увеличи-

вается количество оснований классификации; и 

сами основания претендуют на бóльшую надеж-

ность – уже тем, что вырабатываются в рамках 

разных концепций, сравниваются, «отсеиваются» 

лишние. Таким образом, типология РЖ через 

призму ИОРЖ есть м е т а т и п о л о г и я .   

Довольно большое количество исследований 

посвящено типологии РЖ внутри одной культу-

ры, разрабатываются принципы такой типоло-

гии. Если типологические речежанровые разра-

ботки именно внутри одной культуры дают хо-

рошие результаты, то попытки выйти за пределы 

культуры, механически перенести принципы ре-

чежанровой типологии на другую культуру часто 

оканчивались неудачей (например, попытки 

найти соответствие русского разговора по душам 

в англосаксонской культуре). Другое направле-

ние – сравнительное: сравниваются РЖ в разных 

культурах (см. сравнение выражения сочувствия 

в русской и англосаксонской культурах [Казач-

кова, 2006], спора в русской и англосаксонской 

[Горбачева, 2006], small talk в англосаксонской 

культуре и светской беседы в русской [Фенина, 

2005]), выявляются различия как собственно ре-

чесистемные и языковые, так и общекультурного 

плана (как, например, А. Вежбицка сравнивает 

англосаксонские, польские, русские, японские, 

малайские и т. д. РЖ и жанроподобные явления, 

опираясь на лежащие в их основе разные куль-

турные сценарии [Вежбицка, Годдард, 2002]). 

Сравниваются также сами культуры с точки зре-

ния представленных в них наборов РЖ и прин-

ципов их организации (например, англосаксон-

ской культуре присуща фатическая центростре-

мительность, русской – фатическая центробеж-

ность [Фенина, 2005]). Особое направление ти-

пологического жанроведения – разработка типо-

логических характеристик РЖ, используемых 

при описании отдельных жанров (среди них вы-

деляются универсальные, присущие РЖ во всех 

культурах, и национально-специфические). 

Трудности и возможные противоречия связа-

ны с попытками некритично объединить прин-

ципы разных типологий, например, выделять, 

употреблять и оценивать в одном ряду типы РЖ, 

выделяемые в разных типологиях (ср. формули-

ровку: «*императивные, художественные и 

вторичные РЖ») (подробнее см. в [Дементьев, 

2024, с. 22–23]). 

Хотя классификационный подход к объектам 

(а точнее, классификационно-типологический, к 

которому наиболее близок речежанровый, в от-

личие от классификаций субстанционально-

генетического типа) по определению почти ни-

когда не может полностью освободиться от 

субъективизма, следует подчеркнуть, что в жур-

нале «Жанры речи» представлены принципи-

ально р а з н ы е  школы, подходы, методики 

(конечно, не до бесконечности: не берем статьи, 

где «жанром объявляется всё то, что хочется»; 

впрочем, политика редакции ЖР как раз направ-

лена на то, чтобы таких статей не было), что в 

целом сильно повышает объективность пред-

ставляемой картины, прежде всего – объектив-

ность отображения жанров речи и их типов. 

1.2. Тематические типы 

«классификационных» статей в журнале 

«Жанры речи» 

Выделяются следующие типы статей на осно-

ве количества и качества содержащейся в них 

типологической информации: 

0) статья непосредственно по классификации 

жанров (в том числе статьи, где предлагались 

новые речежанровые классификации):  

0а) классификации жанров в целом (раздел 

«Общие проблемы теории речевых жанров»): это 

статьи Т. В. Шмелевой, М. Ю. Федосюка, К. Ф. 

Седова, А. Г. Баранова, Ст. Гайды, Е. В. Бузаль-

ской; 

0б) классификации какой-то группы жанров 

(например, религиозного, медицинского дискур-

са (это может быть как раздел «Общие проблемы 

теории речевых жанров», так и «Исследования 
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отдельных жанров») (Т. В. Ицкович, Е. А. Поно-

маренко)); 

1) исследуется и характеризуется, в т.ч. клас-

сификационно, отдельный жанр: 

1а) данному жанру посвящена самостоятель-

ная статья  полноценное речежанровое иссле-

дование (такими являются многие статьи из раз-

дела «Исследования отдельных жанров»). Не во 

всех таких статьях используется то, что мы 

называем речежанровой методикой: иногда 

предлагается взгляд стилиста, иногда – этногра-

фа, иногда – «полевого» исследователя устной 

речи, а также публициста, биографа, путеше-

ственника и даже писателя. По нашему мнению 

(оно также является мнением редакции), все та-

кие описания полезны, более того: необходимы 

для адекватного осмысления такого принципи-

ально сложного и мнгоаспектного феномена, как 

жанр речи. Иногда то, что статья посвящена 

классификационным характеристикам жанра, 

специально подчеркивается (М. М. Халиков «На 

полях типологии речевых жанров: кроссворд»); 

1б) всё то же, но статья не непосредственно о 

жанре, а о жанроподобном явлении (речевой акт, 

жанроид, субжанр, стиль, стратегия и т.п.) (кото-

рое, впрочем, при определенном угле зрения 

можно толковать и как жанр): статьи Б. Ю. Нор-

мана (полилог), О. П. Ермаковой (ирония), В. В. 

Прозорова (молва); 

2) жанр достаточно подробно рассматривает-

ся – вместе с другими: в сравнении с этими дру-

гими, в составе более обширного образования 

(гипержанра, типа дискурса и подоб.) тоже наря-

ду с другими, без какого-либо выраженного 

предпочтения данному жанру (на практике такое 

описание может быть даже полнее, чем в 1а и 1б): 

жанр научной рецензии в связи с категорией 

оценки (Л. Б. Никитина, К. Ю. Малышкин); 

принципиальный отказ в связи с категорией от-

кровенности (С. Ю. Данилов); 

3) жанр лишь упоминается и обсуждается в 

общих чертах с какой-либо (впрочем, скорее ин-

формативной) точки зрения – например, в рамках 

предлагаемой н о в о й  типологии (так, напри-

мер, в (тогда новой) типологии Шмелевой выде-

лялся жанр отказа и др. подоб.); 

4а) жанр как таковой НЕ рассматривается по-

дробно, а рассматривается какая-либо лингви-

стическая единица / механизм: иллокутивные 

(речевой акт, стратегия, тактика, событие, посту-

пок), когнитивные (концепт, типаж), лексико-

семантические, синтаксические (включая акту-

альное членение, предикативные, модус-

диктумные характеристики), морфолого-

словообразовательные, фонетические (включая 

фоносемантические), стилистические (стиль, 

подстиль) и т.п. в рамках / на материале опреде-

ленного жанра («Изъяснительные конструкции в 

научном дискурсе: жанровые предпочтения» 

(Т. И. Стексова)), («Особенности употребления 

наречий образа действия в научной статье» 

(А. В. Дегальцева)), («Речевые акты агрессивно-

го характера в педагогическом дискурсе» (М. С. 

Бачурка)); 

4б) также гипотетически выделим вторую раз-

новидность: подразумевается, что, если в (4а) 

информации непосредственно о жанре и немно-

го, в сравнении с исследованием другой едини-

цы, которая здесь находится в центре внимания, 

но она по-настоящему важна, содержательна, 

нетривиальна и для понимания жанра, то (4б) – 

жанр лишь «притянут»: выглядит искусственным 

и вообще лишним (например, только чтобы ста-

тья была опубликована в журнале). Повторяем: 

этот тип выделяется чисто гипотетически, мы не 

можем привести ни одного реального примера из 

статей журнала. Точнее, такие статьи поступали 

в редакцию, но отвергались. 

 
ПРИМЕЧАНИЕ 2. Здесь есть смысл напомнить о 

политике редакции: редакция все годы занимается 

селекцией (после приема в Скопус эта тенденция уси-

лилась) поступивших статей на предмет соответствия 

главной – речежанровой тематике и проблематике. 

Безусловно приветствуется (1) постановка новых ре-

чежанровых проблем, как и (2) более глубокое рас-

смотрение «вечных» вопросов ТРЖ: Чтó есть речевой 

жанр? Жанр или не жанр? Речевой жанр или концепт 

(речевой акт, стиль)? (конечно, пункты (1) и (2) ино-

гда трудно совместить). 

 

Соединив перечисленные структурно-

типологические типологические характеристики 

статей с непосредственно-тематическими – кон-

кретными разновидностями речевого материа-

ла, – можем представить начальную тематиче-

скую картину количественно (Табл. 1): 
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Таблица 1 

Количественное представление структурно-типологических и непосредственно-тематических 

типологических характеристик статей 
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0а и б статья непо-

средственно по 

классификации 

жанров 

5 10 5 1 5 5 1 5 1 – – – 

1а исследуется и 

характеризуется, в 

т.ч. классификаци-

онно, отдельный 

жанр: 

данному жанру по-

священа самостоя-

тельная статья  

полноценное рече-

жанровое исследо-

вание 

10 10 5 5 5 10 1 1 5 1 1 1 

1б исследуется и 

характеризуется, в 

т.ч. классификаци-

онно, отдельный 

жанр: 

статья не непосред-

ственно о жанре, а о 

жанроподобном 

явлении 

1 5 1 1 5 5 1 1 1 – 1 1 

2 жанр достаточно 

подробно рассмат-

ривается – вместе с 

другими 

10 15 5 5 5 10 5 5 5 1 1 5 

3 жанр лишь упо-

минается и слегка 

освещается с какой-

либо точки зрения  

15 25 10 10 15 20 10 10 15 5 5 5 

4только а жанр как 

таковой не рассмат-

ривается подробно, 

а рассматривается 

какая-либо другая 

лингвистическая 

единица / механизм 

5 5 5 1 5 5 1 5 5 – – 1 

 

Небольшой комментарий к таблице: количе-

ственные показатели имеют предварительный и 

округленный характер и, конечно, могут и долж-

ны быть уточнены. 

Например, в статье В. В. Прозорова «О типо-

логии речевых жанров в свете теории литера-

турных родов» непосредственно затрагивается 

классификация жанров, при этом в ней речь идет 

о конкретных типах жанров – художественных 

(эпос, лирика, драма), которые сопоставляются 

для прояснения их интенциональной и тематиче-

ской природы с тремя разговорными жанрами, а 

также с тремя жанрами СМИ – считаем «единич-

ки» в соответствующих колонках графы 0а и б; из 

этих жанров в статье подробно, как и следовало 

ожидать, исследуются и характеризуются три 

названных художественных жанра – ставим «еди-

ничку» во вторую колонку («художественные») 
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графы 2; жанры же разговорной речи и СМИ 

упоминаются – ставим «единички» в графе 3. 

В статье В. И. Карасика «Предсказание как 

речевой жанр» «единичка», конечно, будет в 

графе 1а, при этом не одна «единичка» в одной 

колонке, а по «единичке» в колонках 1, 2, 4. 

Вывод, что, например, фатические РЖ склон-

ны к тому, чтобы анализироваться в статьях в 

качестве лишь иллюстративного материала, с 

примерами в основном из художественных про-

изведений (и эту характеристику тогда, возмож-

но, следует включить в описание данной группы 

жанров в энциклопедии), конечно, был бы прин-

ципиально преждевременным. Однако уже сей-

час можно с достаточно большой уверенностью 

говорить, например, о том, что имеет место яв-

ная недостаточность аутентичного устного мате-

риала при изучении жанров детской речи, а так-

же медицинского дискурса. 

 
ПРИМЕЧАНИЕ 3. Анализ статей о РЖ последних 

лет оставляет неожиданное и невеселое впечатление: 

начавшись с РЖ разговорной речи в 1990-х, ТРЖ сей-

час уходит от них. «Виновна» ли активизация интер-

нет-коммуникации? Это объективное состояние науки 

о устной (русской) речи отразилось в 14 Шмелевских 

чтениях (2023), которые были посвящены разговор-

ной речи, но фактически большинство исследований 

были или по лексической семантике, или по интернет-

коммуникации. 

 

Другой ряд количественных данных пред-

ставлен для конкретных РЖ: в данном случае 

именно жанров разговорной речи (конечно, по-

добная статистика может и должна вестись и для 

неразговорных жанров): 

Таблица 2 

Количественное представление структурно-

типологических и непосредственно-

речежанровых характеристик статей 

РЖ 1а и б  

2 

 

3 

 

4 только а 
1а 1б 

разговор 20 10 30 20 5 

беседа 15 10 25 10 1 

угроза 10 5 10 10 5 

похвала 10 5 10 10 1 

комплимент 15 5 10 10 5 

флирт 5 5 15 15 1 

 

Так, подробно проанализированная по преды-

дущей модели статья В. В. Прозорова «О типо-

логии речевых жанров в свете теории литера-

турных родов» дает в данном случае всего две 

«единички»: в графах «разговор» и «беседа» в 

колонке 3. 

Конечно, тематические характеристики мате-

риала, в том числе имеющие высокую значи-

мость для типологического анализа, значительно 

более многочисленны и разнообразны, чем вы-

деленные нами. К перспективам исследования 

относятся, например, более детальные тематиче-

ские характеристики (особенно нас интересуют 

типы 1а и 1б и 2): главные единицы анализа – 

лексика (имена жанров / жанроподобных явле-

ний), фонетика, грамматика); есть ли непосред-

ственно-текстовые примеры (среди последних – 

оригинальная РР, художественные стилизации, 

интернет-коммуникация). 

2. Структурный аспект 

2.1. Общие типологически значимые 

структурные характеристики статей 

Наиболее очевидное основание классифика-

ции РЖ: то, что о тех или иных РЖ и их типах 

были статьи в журнале «Жанры речи», – может 

оправданно показаться механистично и малоин-

формативно; в действительности же в нем опо-

средованно отражается целый ряд других сложно 

взаимодействующих классификационных пара-

метров. 

Так, является очевидной классификационной 

характеристикой жанра отнесение статьи о нем к 

конкретному необщетеоретическому разделу 

журнала «Жанры речи» («Жанры в художествен-

ном творчестве», «Жанры СМИ», «Интернет-

жанры», «Жанры новых культурных сфер», 

«Жанры в фило- и онтогенезе»). Статьи в этих 

разделах содержат много типологической ин-

формации, особенно разделы «Жанры в художе-

ственном творчестве» и «Интернет-жанры», 

внутри которых выделяется множество очень 

важных подтипов, причем если классификации 

художественных жанров более-менее традици-

онны (это не значит, конечно, что здесь не появ-

ляются новые и классификации и не появляются 

новые жанры), то типологические характеристи-

ки жанров Интернета изучены совершенно недо-

статочно. 

Менее очевидная, но тоже значимая класси-

фикационная характеристика жанра – вхождение 

статьи о нем в раздел «Общие проблемы теории 

речевых жанров» (собственно, статьи по типоло-

гии РЖ в большинстве случаев и включались в 

этот раздел). 
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Отнесение статьи к разделу «Исследования 

отдельных жанров» как будто бы не является 

значимым; однако, во-первых, говорит о том, 

что, следовательно, анализируемый в статье 

жанр / жанры не относятся ни к одному из разде-

лов, выделенных в журнале тематически  

наиболее распространенных (по мнению редак-

ции журнала); во-вторых, статьи раздела «Ис-

следования отдельных жанров», как правило, 

начинаются с определения анализируемого в них 

жанра, включающего его классификационные 

характеристики. 

Кстати, именно из раздела «Исследования от-

дельных жанров» выделились впоследствии (ко-

гда сборник стал журналом) все тематические 

разделы – «Жанры в художественном творче-

стве», «Жанры СМИ», «Интернет-жанры» и т. д. 

Закономерный вопрос (одновременно теоретиче-

ский и редакторско-издательско-практический): 

почему не выделили разделы: жанры политиче-

ского, религиозного, медицинского, рекламного, 

научного / академического, образовательного-

педагогического (в том числе вузовского), офи-

циально-делового, в том числе законодательно-

го / правового и / или судебного дискурса? По-

чему нет даже раздела «устные речевые жанры»? 

А также «диалектные / фольклорные»? Статьи по 

всем этим типам жанров были, причем их иногда 

было даже больше, чем по выделенным в специ-

альные разделы типам жанров. Так, внутри раз-

дела «Исследования отдельных жанров» статей 

по жанрам разговорного дискурса было 34 (!), 

жанрам научного / академического дискурса – 

13; официально-делового (в том числе судебного 

и / или законодательного / правового дискурса) – 

12; политического – 11; образовательного / педа-

гогического (в том числе вузовского) – 9; рели-

гиозного – 7; медицинского – 5; юмористическо-

го – 5. Статей в специальных разделах: «Жанры в 

художественном творчестве» – 56; «Интернет-

жанры» – 53; «Жанры СМИ» – 18; при этом ряд 

статей, посвященных публицистическим и худо-

жественным интернет-жанрам, а также сравне-

нию интернет- и неинтернет-жанров, оказался в 

разделе «Исследования отдельных жанров». 

Понятно, что в одной статье может обсуж-

даться сразу несколько жанров одного типа 

(например, «Жанры письменного дискурса ис-

полнительной власти», «Языковой образ пожи-

лого человека через призму оценочных речевых 

жанров», «Фигуральная основа комических тек-

стов минимальной структуры (на материале 

российских газет)») или разных типов («Комму-

никативное пространство междугородного со-

общения в жанровом аспекте», «Конструкция 

„я бы на твоем / ты бы на моем месте”: о связи 

между „я-сферой” и выбором речевого жанра», 

«Аксиогенные комические личные нарративы», 

«Запрет в системе речевых и фольклорных жан-

ров»), поэтому количество статей и выделяемых 

нами жанров принципиально не совпадает. 

Иногда сферу / тип РЖ определить достаточ-

но трудно (вернее, отнести к одной / нескольким 

из тех сфер, что уже выделены нами), например, 

«письмо из упаковки», «мотивационное письмо», 

«рассказ студента-активиста». 

Дополнительная сложность связана с тем, что 

некоторые жанры, которым были посвящены от-

дельные статьи, вообще не имеют привязки к 

конкретному типу дискурса / стилю: полилог, 

ирония, запрет, комиссив, предсказание, саботаж 

и т. д. 

Что же касается раздела «Общие проблемы 

теории речевых жанров», сюда отнесены, с од-

ной стороны, статьи, посвященные общим (ино-

гда – более частным) вопросам классификации 

РЖ (например, «О типологии речевых жанров в 

свете теории литературных родов», «Лингвоко-

гнитивная типология речевых жанров: на мате-

риале эссе», «Типологическая классификация ре-

чевых жанров институционального дискурса»), 

с другой – статьи, не имеющие или почти не 

имеющие отношения к данному аспекту – клас-

сификационному (например, «О двух „детских 

болезнях” современной лингвистики (язык, идео-

логия, речевые жанры)», «Порождение речи в 

социосемиотическом аспекте», «Что день гря-

дущий нам готовит? (К вопросу о современной 

научной парадигме в области гуманитарного 

знания)», «„Новая грамотность”, новая негра-

мотность и речевые жанры»); тем не менее, и в 

них упоминаются те или иные жанры, их неред-

ко относят к каким-либо типам, то есть исполь-

зуются классификационные характеристики. 

На первом этапе, когда «Жанры речи» были 

сборником, не было таких конкретизированных 

тематически (по сути часто речежанрово) рубрик, 

но зато сами сборники (выпуски 4–8) были тема-

тическими (см. выше). Впрочем, это почти не 

имело отношения к классификации как таковой. 

2.2. Отдельные структурные аспекты 

Как уже было сказано, то, что о тех или иных 

РЖ и их типах были статьи в необщетеоретиче-

ских разделах журнала / сборника «Жанры ре-
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чи», отражает целый ряд других, сложно взаимо-

действующих классификационных параметров. 

Их исследование – дело будущего; здесь 

предлагаются лишь предварительные и предпо-

ложительные соображения. 

2.2.1. Словарь 

Для решения поставленной задачи необходи-

мо рассмотреть один из главных аспектов – лек-

сический (составить словарь, вернее, несколько 

разных словарей). 

Если говорить в целом о структурных харак-

теристиках статей, которые должны быть систе-

матизированы и на основе которых впоследствии 

могут быть выделены структурные типы РЖ, 

должны быть проанализированы и систематизи-

рована в с я  лексика статей (начальная систе-

матизация трех типов терминов – речежанровых, 

лингвистических и общенаучных – уже осу-

ществлялась нами в статье [Дементьев, 2021]; см. 

также [Белянина, 2020]). Однако для целей 

настоящего исследования наиболее логично 

начать с лексики: (а) названия непосредственно 

типов РЖ, а также жанроподобных единиц, та-

ких как РА, стратегия и т. д.; (б) содержащие их 

в заголовке; (в) в ключевых словах; (г) в основ-

ном тексте статей: 

 по форме, видам, регистрам (письменный, 

межличностный, художественный, юмористи-

ческий); 

 по сферам (научный, религиозный, полити-

ческий, фатический, рекламный, телевизионный, 

медиа-, интернет-);  

 по уровню базовых единиц / степени аб-

стракции типизации (элементарный жанр, 

сложный, комплексный; субжанр, гипержанр, 

жанроид);  

 по механизмам речепорождения (вторич-

ный, пародийный, квази-) и др.; 

 а также аспектов / характеристик, могущих 

быть положенными в основу классификации 

(скорее особенности изучения РЖ, подходы к 

ним) (текстовый (структурно-текстовый, 

структурно-композиционный), лексико-

семантический, иллокутивный (прагматический, 

иллокутивно-целевой), стилистический, тема-

тический, статистический, компонентный, 

национальный, культурный, когнитивный, при-

кладной); 

 (возможно отдельное рассмотрение всех 

этих пунктов по разным национальным языкам / 

культурам) / актуальности для ученого-

жанроведа. 

На первом этапе методика анализа словаря 

может быть следующей: имя жанра – по всем 

текстам всех выпусков журнала-сборника  

таблица: жанры (имена) и количество упомина-

ний (пока только имен жанров) во всех текстах; 

потом – отдельно – количество определений, от-

носящихся к данному имени жанра (ср.: салон-

ная, светская, научная, повседневная, приятная, 

пустая, глупая, бессмысленная беседа). 

То, какие избраны н а з в а н и я  ж а н р о в  

(когда существуют синонимические и принятые 

в разных концепциях), может дать определенную 

информацию о принятой автором системе коор-

динат (например, стилистически ненейтральные 

слова, избранные в качестве полноценных назва-

ний жанров: донос, сплетничание, лесть, бол-

товня, трактат). 

2.2.2. Синтаксис 

При рассмотрении структурных характери-

стик статей синтаксический аспект является зна-

чимым, но имеет только общеструктурный ха-

рактер, в отличие от словаря (где есть специаль-

ная группа «типологических», или «классифика-

ционных», слов). Одна из важных синтаксиче-

ских характеристик была рассмотрена в [Демен-

тьев, 2021, с. 27–29; Колесникова, 2020] – дедук-

тивный или индуктивный заголовок. 

2.2.3. Материал  

Наличие в статье оригинального практическо-

го материала (количество и качество): 

1) нет материала (чаще всего в разделе «Об-

щие проблемы теории речевых жанров»): это 

статьи К. А. Долинина, В. В. Красных, С. В. 

Мкртычян; 

2) упоминаются / перечисляются лексемы, 

именующие жанры (или же, в случае отсутствия 

таких специальных лексем, используются описа-

ния, а не названия жанров) или другие звенья це-

почек речежанровой системности (может быть 

несколько конкретных примеров: какие лексемы); 

3) другой языковой материал (лексика (вклю-

чая идиоматику) и грамматика или одна грамма-

тика (синтаксис, морфология), а также фонетика 

(включая фоносемантику)); 

4) языковой и речевой (в том числе тексто-

вый) материал; 

5) полноценные обширные текстовые примеры: 

5а) естественные; 
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5б) художественные. 

В будущих исследованиях следует учитывать 

также то, используется ли статистика (абсолют-

ные и относительные (проценты) количествен-

ные показатели); а также: на материале какого 

языка / национальной культуры и есть ли компа-

ративный аспект. 

3.2.4. Вписанность в жанроведческий контекст 

Здесь не рассматривается такой важный пункт 

(равно тематический и структурный), как впи-

санность в жанроведческий контекст (направле-

ния, школы, авторы): как классификация жанров 

речи в журнале «Жанры речи» (отражение в 

структуре журнала, журнальных разделах и 

структурных, то есть речежанровых, характери-

стиках отдельных статей классификационных / 

типологических аспектов РЖ) соотносится с дру-

гими – традиционными жанроведческими – 

классификациями РЖ (+количество пересечений: 

статей (данного типа). 

Представленность в статьях журнала «Жанры 

речи» наиболее упоминаемых в них авторов – 

исследователей-жанроведов и исследователей-

нежанроведов – уже рассматривались нами в 

[Дементьев, 2021, с. 18–19]. 

Заключение 

Какую полезную информацию жанроведу 

может дать настоящая статья – кроме информа-

ции чисто статистической (и тогда скорее науко-

метрической (или «журналометрической»), чем 

жанроведческой)? 

О речежанровой картине современности: ка-

кие процессы, тенденции сейчас особенно акту-

альны а) в обществе, б) в (интернет- и неинтер-

нет-) коммуникации, а именно: с точки зрения 

жанров (преобладание определенного тематиче-

ского типа дискурса, например политического об 

Украине, ведет и к активизации соответствую-

щих жанров в составе данного дискурса – а воз-

можно, и к появлению новых жанров (возможно 

отдельное рассмотрение всех этих пунктов по 

разным периодам). 

О жанроведческой картине: какие процессы, 

тенденции сейчас особенно актуальны в науке 

(об обществе и коммуникации). 

Конечно, о журнале и сообществе жанрове-

дов – авторов журнала (опосредованно – и о ред-

коллегии, ее «коллективном разуме», редакци-

онной политике и критериях ее работы и подхода 

к отбору и редактированию статей для журнала). 

Статистика дает возможность для ряда прак-

тических выводов: можно задуматься, целесооб-

разно ли в дальнейшем выделять разделы «Жан-

ры новых культурных сфер» (за все время суще-

ствования журнала было всего 2 статьи) и «Жан-

ры в фило- и онтогенезе» (было 5 статей) и не 

следует ли зато ввести новые разделы для таких 

частотно представляемых в «Жанрах речи» ти-

пов жанров, как политические, религиозные, 

научного/академического, педагогического (в 

т.ч. вузовского) дискурса. «Жанры художествен-

ного творчества» (сейчас), вероятно, следует 

конкретизировать: художественная литература (в 

том числе, может быть, мемуарная литература, 

фантастика), кино, песни, литературная критика. 

Возможно, следует выделить специальный 

раздел с трудно идентифицируемыми по типам / 

сферам жанрами. 

Информация об объективных характеристи-

ках того или иного жанра, его природе, функци-

ях, динамике, а также актуальности или значи-

мости тех или иных жанров или типов жанров 

для носителя языка / носителя того или иного 

языка, выявленная используемыми в настоящем 

исследовании структурно-речежанровыми, ста-

тистическими, наукометрическими методами, 

является к о с в е н н о й :  прямая информация 

содержится непосредственно в текстах (анализ, 

выводы) статей, входящих в журнал, и приво-

дить в с ю  эту информацию значило бы просто 

пересказывать содержание всех статей. 

Многое здесь дает л о г и к а ,  а именно: ло-

гика обратной выводимости: заинтересованное 

внимание жанроведа чаще обращалось на жанры, 

более, чем другие, актуальные для носителей 

языка; мы же, имея дело со статьями жанроведов 

в «Жанрах речи», делали вывод об этой актуаль-

ности. Точно так же бóльшая членимость, струк-

турность статей о тех или иных жанрах свиде-

тельствует о том, что представление об этих 

жанрах более четкое, а тем самым они важны для 

носителей языка (немаркированы), то есть об 

объективной большей / меньшей актуальности 

тех или иных жанров / типов жанров для носите-

ля языка / носителя того или иного языка (воз-

можно отдельное рассмотрение всех этих пунк-

тов по разным национальным языкам / культу-

рам). НЕпредставленность исследований по ка-

ким-то жанрам в журнале может быть не менее 

показательной – хотя выводы такого рода всегда 

будут иметь промежуточный характер (журнал 

еще выходит, и то, какие статьи будут в буду-

щем, пока неизвестно). 
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Структура любой науки – ее конкретные цели, 

методы, разделы, подходы и т.п. – «выстраивает-

ся» по значимым пунктам и аспектам своего объ-

екта, и многие качества объекта отражаются в 

структуре науки. Поэтому рассмотрение жанров 

речи и через структуру жанроведения, и – ýже – 

через способ отображения в журнале «Жанры 

речи» может дать немало для понимания жанров: 

отбор РЖ для анализа и частотность обращения 

авторов журнала к тем или иным РЖ и их типам, 

выделяемые у них аспекты, подходы к их анали-

зу и конкретные методологические модели, по-

становка в связи с этим актуальных для теории и 

практики вопросов, терминология. Многие соот-

ветствующие параметры, зафиксированные в но-

вейших наукометрических базах (РИНЦ, Scopus, 

Web of Science), выполняют подобную задачу – 

наряду со своими непосредственными задачами.  

Видимо, главный практический аспект насто-

ящего исследования – обогащение структуры 

статей о жанрах в будущей Энциклопедии / Ан-

тологии соответствующим пунктом: структур-

ные характеристики жанроведческих статей о 

данном жанре. Данный пункт предполагает, ко-

нечно, достаточно детальный – структурный, 

содержательный, с позиций конкретной научной 

методики – обзор в с е х  (в идеале) статей, по-

священных данному жанру, и выявление и си-

стематизацию наиболее распространенных 

структурных характеристик данных статей. По-

нятно, что одними статьями в журнале «Жанры 

речи» такой обзор не может быть ограничен (хо-

тя эти статьи, представляется, весьма важная или 

даже главная часть всех статей о данном жанре – 

это прямо следует из политики журнала и его 

цитируемости, например, в РИНЦ), однако 

настоящее начальное исследование а) использует 

методику структурного (речежанрового) анализа 

статей о РЖ, б) разрабатывает сравнительную 

методику анализа разных статей об одном и том 

же жанре с целью выделения наиболее частот-

ных и распространенных характеристик, в) пред-

полагает продолжение на материале статей дру-

гих журналов. В случае одного журнала разно-

образие научных подходов, естественно, будет 

меньше, чем в многих разных изданиях (хотя все 

равно будет), что облегчает задачу сравнитель-

ного анализа, а значит, упорядочивает и облегча-

ет выбор методики. 
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