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Аннотация. Статья посвящена анализу города Кашина как семиотической системы, интерпретируемой 

через концепцию «городского текста» в рамках подходов Ю. М. Лотмана, В. Н. Топорова, представителей 
Тартуско-Московской школы. Целью является выявление культурной семантики Кашина через анализ трёх 
аспектов: имени города, его пространственной организации и темпорального измерения, а также в определении 
уникального семиотического потенциала Кашина как провинциального локуса в контексте исторической 
области Бежецкий Верх. Задачи исследования включают описание пространственной структуры города, 
реконструкцию его временного нарратива, анализ семантики топонима «Кашин» через изучение версий его 
происхождения, а также герменевтический разбор связанных с городом символов, легенд и современных 
культурных практик. Актуальность работы обусловлена возрастающим интересом культурологии к изучению 
провинциальных городов как носителей региональной идентичности, а также необходимостью осмысления 
культурного наследия Кашина. Новизна исследования связана с малоизученностью малого города Кашина, с 
отсутствием работ, посвященных его семиотическому анализу. В качестве источников использованы 
Лаврентьевская, Симеоновская и Троицкая летописи, предоставляющие данные об исторических событиях и 
фигуре Анны Кашинской; «Толковый словарь живого великорусского языка» В. И. Даля для анализа этимологии 
топонима; материалы о геральдике городов России с электронного ресурса «Гербы России»; а также схема 
градостроительной композиции Кашина, отражающая его пространственную структуру. Методологическая 
основа исследования базируется на семиотическом подходе, а также культурно-историческом, семиотическом, 
герменевтическом, символическом и аксиологическом методах. Анализ выявил г. Кашин как многослойный 
семиотический текст. Исследование демонстрирует, что Кашин обладает мощным семантическим потенциалом, 
объединяющим мифы, историю и повседневность, что способствует формированию региональной 
идентичности. 

Ключевые слова: локальный текст; семиотика; кашинский текст; русская провинция; Кашин; региональная 
идентичность; малый город 
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Abstract. This article analyzes the town of Kashin as a semiotic system interpreted through the «urban text» concept 

based on the approaches of Y. M. Lotman and V. N. Toporov, representatives of the Tartu-Moscow school. The aim is to 
identify the cultural semantics of Kashin, analyzing three aspects: the town's name, its spatial organization, and its 
temporal dimension. The study aims to determine the unique semiotic potential of Kashin as a provincial locus within 
the historical context of the Bezhetsky Verkh region. Among the objectives are a description of the town's spatial 
structure, a reconstruction of its temporal narrative, the semantic analysis of the toponym «Kashin» through studying 
various versions of its origin, and a hermeneutic analysis of symbols, legends, and contemporary cultural practices 
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associated with the town. The relevance of the work is due to the growing interest in studying provincial cities as 
regional identity bearers, as well as the need to understand Kashin's cultural heritage. The lack of works devoted to the 
semiotic analysis and very few studies of the small town of Kashin determine the novelty of this research. It is based on 
the following sources: the Laurentian, Simeon, and Trinity Chronicles, which provide information on historical events 
and the figure of Anna of Kashin; V. I. Dahl's Explanatory Dictionary of the Living Great Russian Language for 
analyzing the etymology of the toponym; materials on the heraldry of russian cities from the electronic resource «Coats 
of Arms of Russia»; and Kashin’s town-planning structure, reflecting its spatial layout. The methodological foundation 
of the research is based on the semiotic approach, as well as on cultural-historical, semiotic, hermeneutic, symbolic and 
axiological methods. The analysis shows Kashin as a multilayered semiotic text. The author demonstrates that Kashin 
has a powerful semantic potential, incorporating myths, history and everyday life, which contributes to shaping regional 
identity. 
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Введение 

Актуальность заявленной темы обусловлена 

растущим интересом современной культурологии 

к проблемам взаимодействия человека с про-

странством и роли городских текстов как источ-

ников региональной идентичности, также акту-

альность связана с востребованной сегодня темой 

изучения провинциальной культуры и с выбран-

ным для исследования городом – Кашином, явля-

ющимся частью малоисследованной, но богатой в 

культурном отношении исторической области – 

Бежецкий Верх. Материалом для исследования 

послужили Лаврентьевская, Симеоновская и Тро-

ицкая летописи; Толковый словарь живого вели-

корусского языка В. И. Даля; информация о ге-

ральдике городов России с электронного ресурса 

«Гербы России» и общая схема градостроитель-

ной композиции Кашина. Для определения уни-

кального семиотического потенциала города Ка-

шина мы ставим в задачи описание простран-

ственной структуры Кашина, реконструкцию 

временного нарратива города, выявление семан-

тики топонима «Кашин» через версии его проис-

хождения, символы, что включает герменевтиче-

ский разбор легенд, летописей и современных 

практик, чтобы показать, как имя транслирует 

сакральный потенциал города. 

В рамках семиотического подхода, выделяемо-

го как самостоятельное направление в изучении 

феномена города, культура трактуется как знако-

во-символическая система, а город – как текст, 

знаковая система, транслятор и хранитель куль-

турной информации и символических кодов. 

Начало семиотического изучения города в рус-

ской науке связано с градоведческими работами 

И. М. Гревса, где он резюмирует свой подход та-

ким образом: «Полагая город предметом истори-

ческих экскурсий, нельзя ограничиться, как 

обычно бывает, целью познакомиться лишь с 

внешнею физиономией его. <…> Надобно изу-

чить его биографию, познать его именно как кол-

лективную личность» [Гревс, 1921, с. 22]. Про-

должает исследования города труд Н. П. Анцифе-

рова – в «Душе Петербурга» он подчёркивает 

идею о городе как семиотической системе, где 

каждый элемент – от истории до архитектуры – 

превращается в культурный текст, открытый для 

интерпретации. Каждый город по Анциферову 

уникален, он обладает «душой» – «души города»: 

это «исторически сложившееся единство всех 

элементов, составляющих городской организм как 

конкретную индивидуальность» [Анциферов, 

1926, с. 26]. Исследование эволюции образа Пе-

тербурга в художественных произведениях, про-

ведённое учёным, определило направления разви-

тия теории и методологии изучения городского 

текста и сверхтекста в работах представителей 

Тартуско-Московской школы [Богумил, 2023, 

с. 223].  

Семиотическая перспектива изучения города, 

укорененная в тартуско-московской традиции, 

позволяет переосмыслить провинциальные про-

странства не как маргинальные, а как полива-

лентные топосы, где локальный миф переплетает-

ся с национальным нарративом, обогащая дискурс 

о русской идентичности через призму региональ-

ной специфики. 

Множество статей посвятили исследованию 

семиотики города Ю. М. Лотман и В. Н. Топоров. 

Ю. М. Лотман рассматривал город как сложную 

знаковую систему, где пространство, архитектура, 

культура и повседневная жизнь формируют 

«текст» города. Для В. Н. Топорова Петербург – 

«текст», который формируется через совокуп-

ность литературных, мифологических, историче-

ских и символических элементов [Топоров, 2003]. 
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Петербургский текст – это сверхтекст, объединя-

ющий произведения различных авторов, в кото-

рых город выступает не просто фоном, а актив-

ным участником повествования, обладающим 

собственной семантикой.  

Следуя концепции петербургского текста, бы-

ли определены и охарактеризованы другие сто-

личные (московский, киевский), провинциальные 

(пермский, волжский, саратовский, самарский, 

вятский, елецкий, муромский и др.) и зарубежные 

(венецианский, римский, лондонский, ташкент-

ский и др.) городские тексты [Богумил, 2023, с. 8].  

Практическая значимость исследования за-

ключается в том, что анализ кашинского текста с 

точки зрения семиотики, выявленные символы, 

такие как Анна Кашинская, «кашинская вода» и 

присутствующая в городском устроении «иеруса-

лимская матрица», могут быть использованы не 

только как базис для дальнейшего исследования 

локального текста малого города Кашина, но и 

для продвижения г. Кашина как духовного и 

оздоровительного центра Тверской области. Ис-

следование подчеркивает значимость историче-

ских, религиозных и архитектурных элементов 

Кашина, что может служить основой для про-

грамм по сохранению и популяризации культур-

ного наследия, включая реставрацию храмов и 

развитие краеведческих инициатив. Результаты 

исследования предоставляют материалы для со-

здания туристических маршрутов и т. д. Материа-

лы исследования могут быть применены в образо-

вательных программах по культурологии, семио-

тике, урбанистике и краеведению, способствуя 

углубленному изучению провинциальных городов 

России. 

Обсуждение и результаты  

Город Кашин – малый провинциальный город 

в Тверской области. Выбран в связи с потребно-

стью в формировании локальной идентичности и 

дальнейшей разработкой имиджа выбранной для 

исследования территории, а также исследования 

города Кашина является важной составной ча-

стью в исследовании локальных текстов истори-

ческой области Бежецкий Верх, к которой при-

надлежат города: Бежецк, Кашин и Весьегонск.  

Говоря о кашинском тексте, мы мыслим его как 

локальный текст. У него есть определённый про-

винциальный локус – город в Тверской области – 

Кашин, а также текст формируется на базе семио-

тических единиц, связанных с выбранным город-

ским пространством. Культурная семантика горо-

да, как известно, определяется его названием и 

пространственными параметрами [Лотман, 2000, 

с. 320].  

Город как феномен культуры предстает слож-

ным семиотическим текстом, который можно 

анализировать через концепцию Ю. М. Лотмана, 

рассматривающего город в трех аспектах: как 

имя, как пространство и как время. Такой подход 

раскрывает многослойность городской среды, где 

переплетаются знаки, исторические повествова-

ния и пространственные структуры. Название го-

рода выступает символом, вобравшим в себя ми-

фы, ассоциации и идентичности, формирующие 

его уникальный облик. Город как время отражает 

взаимодействие прошлого, настоящего и будуще-

го в архитектуре, традициях и текстах, сохраняя 

культурную память. Город как пространство 

представляет собой семиотическую систему, в 

которой каждый элемент – от улиц до построек – 

несет смысл, отображая социальные структуры и 

ценности общества. Ю. М. Лотман трактует город 

как многогранный семиотический инструмент и 

источник культурного развития [Деткова, 2009]. 

Анализ городского текста по Лотману позволяет 

понять, как город транслирует свою историю, 

объединяя семиотику, культурологию и урбани-

стику для целостного осмысления городской сре-

ды как динамичной системы. 

Город как имя 

Наименование города – это не просто слово, а 

сложный знак, который структурирует культур-

ное пространство, влияет на восприятие и форми-

рует символическую связь между городом, его 

жителями и глобальным контекстом. Оно задаёт 

«тон» для интерпретации городской среды как 

текста культуры. Мы рассмотрим несколько су-

ществующих версий о наименовании города. По 

одной из версий, название города Кашина, обу-

словлено корнями финно-угорского языка. Так, 

слово «каша» переводится как «тростник», а 

окружающая город река «Кашинка», соответ-

ственно, это река, поросшая зарослями тростника. 

И перед нами предстаёт частая практика, когда 

город, основанный на реке, наследует её имя 

(прим., Вологда – р. Вологда; Свияжск – р. Свия-

га; Тверь – р. Тверца и т. д.) 

Одним из ярких символов Кашина, связанных 

с наименованием города, является «кашинская 

вода», добываемая из артезианских источников и 

отличающаяся легким солоноватым привкусом. 

Местная легенда гласит, что эта особенность свя-

зана с Анной Кашинской, тверской княгиней, чьи 

слезы, пролитые во время молитв за город и его 
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жителей во времена татаро-монгольского наше-

ствия, превратились в целебную «живую» воду. 

Этот образ находит отражение в гербе города: со-

гласно геральдическому архиву В. Маркова, в ла-

зурном поле изображен серебряный фонтан с 

тремя струями, бьющий из золотой чаши, в со-

провождении червленой митры с золотыми укра-

шениями и золотого омофора с червлеными кре-

стами вверху, а внизу – трех ступок белил [Гербы 

России …]. Во второй половине XX века Кашин 

превратился в бальнеологический курорт, а вы-

пуск минеральной воды стал важной частью го-

родской экономики Герб Кашинского района 

полностью уподоблен гербу города, но также его 

украшают епископская митра и лента, подчерки-

вающие роль города как духовного центра Твер-

ской области. Название Кашина вплетено в титул 

тверских епископов («епископ Тверской и Ка-

шинский») [«Гербы России» …]. 

Альтернативная версия происхождения назва-

ния города связывает его с древнерусским словом 

«каша» – обрядовым свадебным блюдом. В XIX 

веке неизвестный автор сложил четверостишие, 

отсылающее к этой традиции: 

 

Сюда на кашу приезжали, 

Нам говорили в старину. 

Ее на площадях едали, 

И назван Кашин потому. 

 

Этот образ стал одним из ключевых символов 

современного Кашина, что ежегодно подтвержда-

ется фестивалем каши, собирающим горожан и 

гостей. 

Еще одно толкование названия города предла-

гает слово «кош» – место отдыха воинов. В «Тол-

ковом словаре живого великорусского языка» 

В. И. Даля «кош» означает отдых, когда после 

битв гетманы и воеводы подбрасывали шапки, 

приветствуя долгожданное затишье [Даль, 2006]. 

Рассмотрим историю жизни и почитания Анны 

Кашинской, чтобы продемонстрировать, как об-

раз святой и совершённые чудеса, стали основой 

для формирования духовной и культурной иден-

тичности города Кашина, отражённой в его глав-

ном топониме. Обратимся к летописным свиде-

тельствам и первым чудесам Анны Кашинской, 

чтобы понять, как её фигура, изначально связан-

ная с историческими событиями Твери, обрела 

сакральное значение для малого города Кашина в 

период Смутного времени, укрепив веру в «неви-

димую силу», защищающую город, и способство-

вала его символическому возрождению. 

Первые свидетельства о её чудесах дошли до 

нас не из житий, а из летописей. В Лаврентьев-

ской, Симоновской и Троицкой летописях, где 

Анна Кашинская чаще всего фигурирует в собы-

тиях совместно с мужем – князем Михаилом 

Тверским: это заключение ими брака, проводы 

князя в Орду, встречей мощей князя Михаила, а 

также в государственных делах (восстановление 

Твери после Федорчуковой рати 1327–1328 гг., 

смерть внука в монастыре, где пребывала Анна-

София) и церковных событиях (погребение епи-

скопа Феодора Доброго). Описание погребения 

особо выделяется: «Княгини же великаа София и 

вси приходящии к нему проводиша его с великым 

плачем до гроба» [Конявская, 2007, с. 56]. Народ-

ное почитание Анны Кашинской зародилось в 

Смутное время. «Чудо о пономаре именем Гера-

симе» повествует, что в 1611 году в Успенской 

церкви Кашина обнаружили гроб святой Анны. 

Автор «Чуда» подчеркивает ветхость храма: цер-

ковный помост, скрывавший захоронение, обру-

шился, обнажив гроб [Кучкин, 2001, с. 461]. Уди-

вительно, что кашинцы не знали, кому принадле-

жит захоронение, а имя Анны почти стерлось из 

памяти, что проявлялось в небрежном отношении 

к гробу: солдаты клали на него шапки и даже са-

дились на него [Голубинский, 1998, с. 161].  

Однажды пономарь Герасим тяжело заболел. В 

одну из ночей ему явилась святая Анна Кашин-

ская, исцелила его и сказала: «И почто гроб мой 

ни во что же вменяете и мене презираете? И доко-

ле тако быти ми от вас попираеме ногами?» [Куч-

кин, 2001, с. 461]. Исцеленный Герасим, следуя ее 

воле, поведал о явлении настоятелю храма и зажег 

свечу у гроба перед иконой Спаса Нерукотворно-

го. Это чудо стало первым в цепочке из 41 чуда, 

письменно зафиксированных до канонизации Ан-

ны в 1650 году. Е. Е. Голубинский полагал, что 

почитание Анны Кашинской начало формиро-

ваться еще в эпоху «ляхолетья» или самозванщи-

ны, когда маленький Кашин устоял перед натис-

ком польско-литовских интервентов. Исследова-

тель считал, что тогда же родилась вера в некую 

«невидимую силу», хранящую город [Голубин-

ский, 1998, с. 161–162].  

Анализируя семиотический потенциал 

г. Кашина как имени, приходим к следующим вы-

водам: во многом имя города влияет на формиро-

вание идентичности – символ исцеляющей «ка-

шинской воды», житийные сюжеты, связанные с 

Анной Кашинской – всё это негласно говорит о 

том, что Кашин – сакральное место, место, где 
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происходят чудеса, охраняемое незримой боже-

ственной силой.  

В контексте формирования духовной и куль-

турной идентичности Кашина фигура Анны Ка-

шинской приобрела особое значение, поскольку, в 

отличие от её мужа, князя Михаила Тверского, 

чья святость была тесно связана с политической 

историей Твери и борьбой за великокняжеский 

престол, Анна ассоциировалась прежде всего с 

локальными чудесами и защитой малого города в 

период Смутного времени. Её явления и исцеле-

ния, зафиксированные в летописях и преданиях, 

сделали её символом божественной милости и 

невидимой охраны, что позволило Кашину, как 

периферийному поселению, обрести самостоя-

тельный сакральный статус, независимый от твер-

ского княжеского наследия. Малый город Кашин 

становится духовным центром Тверской области, 

что также отражено на гербе Кашинского района. 

Возвышение Анны Кашинской над фигурой мужа 

в местной мифологии подчеркивает переход от 

династической памяти к народному почитанию, 

укрепляя идентичность Кашина как места чудес и 

духовного возрождения, где женский образ свято-

сти становится центральным элементом культур-

ного нарратива, способствующим единству сооб-

щества и привлекательности для паломников. 

Среди представленных версий происхождения 

названия города Кашина ни одна не может быть 

признана однозначно предпочтительной с точки 

зрения строгой исторической или лингвистиче-

ской достоверности. Однако с культурологиче-

ской перспективы наиболее значимыми представ-

ляются финно-угорская версия («каша» – «трост-

ник», связанный с рекой Кашинкой) и версия о 

происхождении наименования в связи с лично-

стью Анны Кашинской. Тем не менее другие вер-

сии не отбрасываются, так как они дополняют 

семиотическое поле города, создавая многознач-

ность. Например, версия с «кашей» активно ис-

пользуется в современном брендинге (фестиваль 

каши), а «кош» добавляет историко-военный от-

тенок, усиливая образ Кашина как устойчивого, 

защищённого пространства. 

Город как пространство  

В семиотическом анализе города как текста, 

предложенном Ю. М. Лотманом, пространствен-

ная структура выступает одним из ключевых ас-

пектов, определяющих культурную семантику 

урбанистического феномена. Для Кашина, как 

типичного провинциального города с богатой ис-

торией, пространственный анализ позволяет вы-

явить, как естественные и искусственные элемен-

ты формируют символический ландшафт, отсы-

лая к архетипам сакрального и защищенного про-

странства. Мы фокусируемся на двух основных 

моделях интерпретации: городе как микрокосме и 

как воплощении «иерусалимской матрицы». Эти 

модели не универсальны для всех городов, но 

особенно релевантны для Кашина благодаря его 

уникальной топографии (речной петле в форме 

сердца, огибающая городское пространство) и 

историческому развитию, где природа и архитек-

тура переплетаются в семиотическую систему. 

1. Город как отражение «космоса» 

Город как семиотический феномен может быть 

осмыслен как микрокосм, воплощающий струк-

туру государства и мироздания в целом. Вяч. Вс. 

Иванов подчёркивал, что город в древних культу-

рах воспринимался как модель вселенной, где его 

структура зеркально отражает космический поря-

док: «Город рассматривается как модель про-

странства вселенной. Соответственно его струк-

тура отражает структуру мира в целом» [Иванов, 

2007, с. 166].  

Опираясь на труды Ю. М. Лотмана в вопросах 

семиотики, обратимся к его делению городов на 

концентрические и эксцентрические. Он пишет: 

«Концентрическое положение города в семиоти-

ческом пространстве, как правило, связано с обра-

зом города на горе (или на горах). Такой город 

выступает как посредник между землей и небом, 

вокруг него концентрируются мифы генетическо-

го плана (в основании его, как правило, участвуют 

боги), он имеет начало, но не имеет конца – это 

„вечный город”» [Лотман, 1992, с. 10]. Город Ка-

шин – типичный представитель концентрического 

города. Кашин был задуман как город-крепость, 

защищённый естественными преградами: река 

Кашинка, извиваясь в форме сердца, очерчивает 

границы города, создавая природную защиту го-

рода, а узкий перешеек с горой, на которой воз-

вышается кремль, создаёт неприступный центр. 

Посад, укрытый внутри речной петли, был досту-

пен только через кремль или мосты, это располо-

жение – не просто стратегический выбор, но сим-

волический акт, где природа и архитектура сов-

местно создают образ избранного города.  

Речная петля, образующая «сердце», пересека-

ется двумя природными осями (рис. 1) [Мокеев, 

1990] – продольной и поперечной, формируя 

крест, который стал основой градостроительной 

концепции. Этот крест, как сакральный знак, был 

усилен храмами, выстроенными вдоль осей. Пер-

вым стал Воскресенский собор, посвящённый 
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Христову Воскресению – центральному событию 

христианской веры. За ним последовали храмы 

Пресвятой Троицы, Богоявления, Рождества Хри-

стова, Рождества Богородицы и другие, все они 

разместились внутри «сердца» [Авдеев, 2014]. К 

концу XVI века храмы начали возводить за преде-

лами речной петли, вдоль осей, достигая слобод-

ских окраин. В итоге крест из церквей пронзил 

весь город. Так, храмы, выстроенные вдоль кре-

стообразных осей, создают радиальную структу-

ру, исходящую из центра, что можно рассматри-

вать как аналог концентрических кругов, хотя и с 

крестовой, а не кольцевой логикой. 

Основополагающим фактором для такого 

устроения города были природные условия, кото-

рые и определяли дальнейший вектор застройки 

городского пространства.  

М. Н. Городова подчёркивает связь архитекту-

ры с сакральным: «Что бы из себя ни представля-

ли эти священные пространства, у них есть одна 

общая черта – четкие границы, внутри которых 

можно соприкоснуться (хотя и во множестве раз-

личных форм) со священным» [Городова, 2007]. 

Обратим внимание на символику числа внутри 

города – число храмов к началу XVII века достиг-

ло тридцати трёх – символ земных лет Христа.  

 

 

 

 

 

 

 
Рисунок 1. Общая схема градостроительной композиции 

г. Кашина XVI–XVII вв. 

 

2. Пространство г. Кашина как отражение 

Иерусалимской матрицы  

По нашему мнению, градостроительная плани-

ровка г.Кашина постоянно отсылает к образу Но-

вого Иерусалима, воплощая его как историко-

культурную модель священного города. Храм 

Входа Господня в Иерусалим, построенный на 

Московской дороге, встречает каждого, кто посе-

щает город, символически связывая Кашин со 

Святым градом. Город Кашин лежит в низине, на 

20 метров ниже окружающей местности, окру-

жённый водой и защищённый кремлём – подоби-

ем Золотых врат. Расстояние между Воскресен-

ским собором и Вознесенской церковью – 350 

метров – по местным преданиям, совпадает с рас-

стоянием между горой Сион и горой Элион в 

Иерусалиме, что усиливает эту аналогию. Кашин 

становится пространственно-временным вопло-

щением божественного порядка, так как по тео-

рии М. Элиадэ о священных местах, доказывая 

свою причастность к «священному пространству, 

город воспроизводит мифическое время» [Элиаде, 

1999, c. 34–45]. 

Вопрос об Иерусалиме – историческом или эс-

хатологическом – остаётся открытым. Кашин не 

претендует на роль Града Небесного, сходящего с 

небес (Откр 21:2–10), но выступает как земная 

аллюзия на Иерусалим, где храмы и их располо-

жение служат отражением священного города. 

Эта «иерусалимская матрица» формирует защит-

ную инфраструктуру, укоренённую в религиоз-

ном сознании, где чёткие границы – река, кремль, 

храмы – отделяют сакральное пространство от 

профанного. 

Пространственная структура Кашина – это не 

статичный текст, а динамическая семиотическая 

система, где микрокосмическая логика и «иеруса-

лимская матрица» эволюционируют под влиянием 

исторического диалога, город не только хранит 

архетипы защищённого пространства, но и адап-

тирует их к вызовам современности, становясь 

моделью устойчивой культурной идентичности 

для малых городов. 

Город как время 

Город как время представляет собой динамич-

ный нарратив, где исторические слои переплета-

ются с мифологическими, формируя ощущение 

вечности и непрерывности. Для Кашина эта пер-

спектива особенно актуальна, поскольку отсут-

ствие точной датировки основания (первое упо-

минание в летописях относится к XIII веку, но 

археологические данные предполагают более 

раннее происхождение) способствует восприятию 

его как «вневременного» локуса. Мы интерпрети-

руем Кашин как «вечный город» не в буквальном 

смысле (как Рим или Иерусалим), а как культуро-

логическую конструкцию, где «иерусалимская 

матрица» (ранее описанная в пространственном 

аспекте) усиливает темпоральную семантику. Эта 

версия опирается на локальные предания, лето-

писные источники (Лаврентьевская, Симеонов-

ская летописи) и современные культурные прак-

тики (фестивали, туризм), подтверждая устойчи-

вость образа в коллективной памяти. В современ-

ной культуре это поддерживается краеведческими 

инициативами и туристическим брендингом Ка-

шина как «города застывшего времени», что от-

личает его от других провинциальных городов, 

где такая сакрально-временная связь менее выра-

жена. 
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История Кашина, насчитывающая почти тысячу 

лет, формирует образ «вечного» города. Отсут-

ствие точной датировки в становлении города, даёт 

основания к восприятию его вневременным. Что 

связано с «Иерусалимской моделью» городского 

пространства. Город пережил нашествие татаро-

монгол в 1238 году, трижды уцелевший от вторже-

ния поляков в 1609 году, нельзя не вспомнить 

представление о «невидимой защите» Кашина.  

Для понимания города как времени важно ска-

зать о XIX веке – периоде в истории города, когда 

он расцвёл благодаря купцам, чья набожность, а 

потому и дальнейшая щедрость украшали город. 

Воскресенский собор (1867), публичная библио-

тека Черенина, больница Манухиных, краеведче-

ский музей Кункина и железная дорога до Санкт-

Петербурга сделали Кашин одним из доминант-

ных культурных центров области. Этот период в 

истории города, как часто принято отсылать к ан-

тичной традиции, называют «золотым веком» в 

истории города.  

Сегодня Кашин – город-курорт, где время 

словно замирает. Неспешный (частый маркер 

провинциального локуса) город, как и течение 

главной городской реки. Когда говорят о Кашине, 

то туристы и сами горожане часто маркируют его 

как «город застывшего времени» («Кашин застыл 

во времени, и воспринимается это без особой бо-

ли», – Георгий Абзианидзе; «Калязин и Кашин – 

города, где время застыло, – Андрей Гавриков), а 

одна из версий, по которой наименование города 

происходит от «кош», как место отдохновения, 

полностью соотносится с современными пред-

ставлениями о городе. Семантический потенциал 

города-курорта определяется как его оздорови-

тельной – преображающей – функцией, обуслов-

ленной уникальными природно-климатическими 

факторами, так и очевидной привязкой к главно-

му топониму исследуемого локуса [Богумил, 

2023]. 

Заключение 

В ходе семиотического анализа города Кашина 

как текста, опирающегося на концепцию Ю. М. 

Лотмана (город как имя, пространство и время), 

мы раскрыли его как уникальный провинциаль-

ный нарратив, где знаковая система интегрирует 

мифологические, исторические и сакральные эле-

менты в единую «душу города» (по Н. П. Анци-

ферову). Уникальность Кашина как семиотиче-

ского конструкта Бежецкого Верха проявляется в 

синтезе природной топографии (река Кашинка, 

формирующая «сердце» с крестообразными ося-

ми храмов) с «иерусалимской матрицей» (аллю-

зии на Новый Иерусалим через расположение 

Воскресенского собора и Храма Входа Господня, 

символизирующие божественный порядок по 

М. Элиаде), что отличает его от других городов 

Бежецкого Верха, таких как Бежецк или Весье-

гонск. Имя города, многозначное по версиям про-

исхождения, транслирует сакральный потенциал 

через символы исцеления («кашинская вода» как 

слезы святой, отраженные в гербе) и защиты («не-

видимая сила», защищающая город в разные ис-

торические эпохи). Временной нарратив подчер-

кивает «вечность» Кашина: от татаро-

монгольского нашествия 1238 г. и выживания в 

1609 г. до «золотого века» XIX в. (купеческий 

расцвет с Воскресенским собором 1867 г.) и со-

временного статуса курорта («город застывшего 

времени» с целебными источниками кашинской 

воды). Это обогащает региональную идентич-

ность Бежецкого Верха, предлагая основу для ту-

ристических маршрутов, реставрации храмов и 

образовательных программ по культурологии и 

урбанистике, где провинциальность Кашина 

предстает не маргинальной, а поливалентной, 

обогащающей дискурс русской идентичности. 
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